OROSHAZA VAROS HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG

11/2024. HVB

Jegyzokonyv

Késziilt: Oroshaza Varos Helyi Valasztasi Bizottsag 2024. majus 28. napjan
tartott nyilvanos tlésérdl.

Jelen vannak:

Dr. Letavecz llona a Bizottsag valaszott tagja
dr. Okros Flérian Kristof a Bizottsag valasztott tagja
Bogdanffy Csaba Gydgy (Valaszd Oroshazat! Egyesiilet,

DK, MOMENTUM, MSZP,
Parbeszéd - A Zoldek partja)

Deakné Takacs Maria (FIDESZ - MAGYAR POLGARI
SZOVETSEG,
a KERESZTENYDEMOKRATA NEPPART)

Leléezki Andrea HVI vezet6 altalanos helyettes

dr. Miszlai Judit HVI vezet6 jogi helyettes

Kiralyné Kovacs Krisztina HVI tag

Dr. Szabé Ervin

Mike Cintia

Dr. Letavecz llona HVB elndk: K&szontdtte a megjelenteket, megallapitotta, hogy a
Bizottsag 4 f6 jelenlétével hatarozatképes, az ulést megnyitotta.

Ismertette az iilés napirendjét.
1. Kifogasok elbiralasa

2. Egyebek

Szavazasra bocsatotta az elhangzott napirendre vonatkozo6 javaslatot.

A Valasztasi Bizottsag 4 igen szavazattal ellenszavazat nélkil a javasolt napirendi
largysorozattal egyetértett.

1. Kifogasok elbiralasa

Dr. Letavecz llona HVB elndk: Négy kifogas érkezett. A kifogasok megkildésre
kerlltek a bizottsag tagjai részére. A kifogasok tekintetében az utlést megel6zéen
egyeztetést folytattak.

Kifogast tevé 2024. majus 26. napjan 12 6ra 00 perckor e-mail Gtjan kifogast nyujtott be
a HVB részére Raffai Janos, mint a Demokratikus Koalicid, Momentum, MSZP,
Parbeszéd-Zoldek, Valaszd Oroshazat polgarmesterjelitiével szemben.

Ismertetésre keriilt a hatarozati javaslat.

Megkérdezte van-e valakinek kérdese, észrevétele, javaslata?



R

Bogdanffy Csaba a bizottsag tagja: Raffai Janos facebook bejegyzése aprilis 18-
an kelt, nem volt még hivatalosan nyilvantartasba vett polgarmesterjeldlt.
Kampanyidészakon kivil es¢ idészak veleménye szerint. Folyamatossag
megsziintetésre kerilt. Kérte a kifogas elutasitasat.

Dr. Letavecz llona HVB elnék: Az a kérdés, hogy a kifogas benyujtasakor fent volt-
e. Informacidja az, hogy akkor még fent volt.

Bogdanffy Csaba a bizottsag tagja: A folytonossag mostmar nem all fenn.

Dr. Letavecz llona HVB elndk: Akkor ennek a kételezettségének mar eleget tett, de
tekintettel arra, hogy a kifogas targyaban kell dontsenek, a kifogas megtételének
idépontjaba, sét még a tegnapi napon is elérhetd volt. Tudomasul veszik, hogy eleget
tett, de a hatarozatot meg kell hozzak.

Megkérdezte van-e valakinek tovabbi kérdése, észrevétele, javaslata?

(Tovabbi kérdés, észrevétel, javaslata nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatotta az ismertetett hatarozati javaslatot.

A Valasztasi Bizottsag 3 igen szavazattal, és 1 ellenszavazattal a kovetkezd
hatarozatot hozta:

Oroshaza Varos Helyi Valasztasi Bizottsag
115/2024. (V.28.)hatarozata:

Oroshaza Varos Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: HVB) a helyi
énkormanyzati képviseldk és polgarmesterek valasztasa tekintetében, 2024. méajus 28.
napjan Dr. Szabé Ervin a Kozésen Oroshaza Varosaért! Lokalpatriota Mozgalom
nevében nyilatkozattételre jogosult polgarmesterjelolt (a tovabbiakban: Kifogast tevo)
altal benyjtott kifogas targyaban az alabbi I. fokd

HATAROZATOT
hozta:

A HVB a kifogasnak helyt ad és megallapitia, hogy Raffai Janos a Valaszd
Oroshazat! Egyesiilet, Demokratikus Koalicio, Momentum Mozgalom, Magyar
Szocialista Part, Parbeszéd - a Zoldek Partja kozos polgarmesterjeldltie (a
tovabbiakban: Polgarmesterjelélt) megsértette a valasztasi eljarasrél szolo 2013. évi
XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjait, azaz a
valasztas tisztasaganak megdvasa és a johiszemu és rendeltetésszerl joggyakorlas
alapelveit.

A HVB a Polgarmesterjeloltet eltiltia a tovabbi jogszabalysértéstdl, azaz a valasztasi
kifogassal érintett ,fiiggetlen polgarmesterjelolt” kommunikacios tartalom jelen
valasztasi kampany végéig fennallo megjelenitésétél azzal, hogy a hivatalos vagy
magan facebook oldalakon is kizarélag a Ve.-ben meghatarozott tartalommal
kerilljenek megjelenitésre a bejegyzések.

E hatarozat ellen a hatarozat meghozatalatél szamitott legkesébb harmadik napon -
2024. majus 31-én 16.00 6raig - fellebbezést lehet elbterjeszteni, melyet a HVB-nél
(5900 Oroshaza, Szabadsag tér 4-6.) kell benydijtani, de a Békes Varmegyei Teruleti




Valasztdsi Bizottsaghoz (5600 Békéscsaba, Arpad sor 18.) kell cimezni. A
fellebbezésre megallapitott hatarid6 jogvesztd, az a hataridé utolsé napjan 16.00 érakor
jarle.

A fellebbezés benyljtasdra az Ugyben érintett természetes és jogi személy, jogi
szemelyiség nélkiili szervezet jogosult.

A fellebbezes irasban, illetve elektronikus Gton nyujthaté be.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem alapjat (jogszabalysértésre hivatkozassal, valasztasi bizottsag mérlegelési
jogkdrben hozott hatarozat ellen keriil benyujtasra),

b) a kérelem benytujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyujtojanak személyi azonositéjat, illetve, ha a kulfoldon éld,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jelélo szervezet vagy mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyujtdjanak elektronikus levélcimét vagy postai
értesitési cimét.

A fellebbezésben U] tények és bizonyitékok is felnozhatok.
A fellebbezés targyi illetékmentes.
INDOKOLAS

[A kifogas tartalma]

[1] A kbzponti névjegyzékben szerepld Kifogast tevé 2024. majus 26. napjan 12 6ra 00
perckor e-mail utjan kifogast nyujtott be a HVB részére.

[2] A Kifogast tevd kifogasa a kdvetkezdket tartalmazza:

,0r. Szabo Ervin [...] mint a helyi énkormanyzati képviselék és polgarmesterek 2024.
evi valasztasan Oroshaza varosaban nyilvantartasba vett polgarmesterjeldlt a
valasztasi eljarasrol széld 2013. évi XXXVI. térvény (tovabbiakban: Ve.) 208. §-a
alapjan és a 212. §-ra szerint a koévetkezd indokokra figyelemmel, a toérvényes
hataridén — emellett utalva a 209§ (2) bekezdésben megjeldlt folyamatosan fennalld
tevékenységére — bellil az alabbi

kifogast

nyujtom be Raffai Janos, mint a Demokratikus Koalicio, Momentum, MSZP, Parbeszéd-
Zoldek, Valaszd Oroshazat polgarmesterjeldltjével szemben az alabbiakban ismertetett
indokokra figyelemmel, mivel a megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti
valasztas tisztasaganak megovasara, és e) pontja szerinti johiszem( és
rendeltetésszer( joggyakorlas alapelveit.



Kérem ezen jogsértd helyzet azonnali megsziintetését es a tovabbiakban a
jogsértésektdl vald eltitasat Raffai Janosnak, mint a DK, MSZP, Momentum,
Parbeszéd, Valaszd Oroshazat polgarmesterjeléltjének.

Ve. 2. § (1) A vélasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa soran érvényre kell juttatni a
kovetkezd alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megovasa,

b) 6nkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

c) esélyegyenléség a jeldltek és a jelolo szervezetek kozdtt,

d) a fogyatékosséggal él6 valasztopolgarok joggyakorlasanak elésegitese,

e) johiszemii és rendeltetésszeri joggyakorlas,

Ve. 140. § Kampanyeszkéznek minésil minden olyan eszkéz, amely alkalmas a
valasztoi akarat befolyasolasara vagy annak megkisériésére, igy kiléndsen a

a) plakat,

b) jelsls szervezet vagy jeldlt altal torténé kézvetlen megkereses,

c) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) valasztasi gyiilés.

Ve. 141. § Kampanytevékenység a kampéanyeszkozok kampanyid6szakban toérténdé
felhasznalasa és minden egyéb kampanyidészakban folytatott tevékenység a valasztoi
akarat befolyasolasa vagy ennek megkisériése céljabol.

Indokolas

I A kifogas alapjaul szolgalo tényallas a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti,
azaz a valasztas tisztasaganak megovasa alapelvi kovetelményét megsérti az altalam
2024. majus 25-én szombaton tapasztaltak, - amely jogsértés azonban folyamatosan
jelenleg is fennallo, Raffai Janos Facebook posztja megserti a valasztas tisztasaganak
megovasat, hiszen 6 a Ve. 140. § alapjan kampanyeszkéznek mindsild valasztasi
gylilésen, pontosabban az errdl készilt Facebook posztjaban akként fogalmaz: A
demokratikus partok és civil szervezédések altal tamogatott fiiggetlen
polgarmesterjeléltként Magyar Pétert kérdezem kozos célunkert”.

Raffai Janos magat fiiggetlen polgarmesterjeldltként jeldli meg, annak ellenére, hogy
ismert volt szamara az aprilis 23-an HVB altal szentesitett allapot, miszerint Ot
polgarmesterjeldltként és a 01. szaml valasztokeriletben egyeni valasztokerlleti
képviseléjeldltként nyilvantartasban veszik, mint a Demokratikus Koalicio, Momentum,
Magyar Szocialista Part, Parbeszéd-Zéldek, Valaszd Oroshazat!
polgarmesterjeldltieként és a 01. szamu valasztokeriletben képviselsjeldltként.

Raffai Janos ezen posztja, mely az alabbi linken elérhetd mind a mai napig elérhetd,
széles kérben megosztott s hirdetett bejegyzes.

https://fb.watch/siJ1MX12GH/

hitps://fb.watch/sidJpBZdH8V/

R4 kivanok arra mutatni, hogy ezen poszt nem csak Raffai Janos politikus facebook
oldalan, de a jelélészervezetek, mint példaul a Valaszd Oroshazat vagy a Szeretem
Oroshazat Facebook oldalan, de valamennyi jelold partnal kozzétételre keriilt €s mind a
mai napig fellelhetd.



https://fb.watch/siKw-hMu1U
https://www.facebook.com/groups/1844644415984753/permalink/1874759056306622/

Hangsulyozom, hogy Raffai Janos és a jeldlészervezetek ezen megfogalmazassal,
kozzététellel, mely mind a mai napig lathatd azt a latszatot kelti, hogy & nem
nyilvantartott adatokban szereplé partok kozds képvisel6jeloltie, nem figgetlen
jelolt”,amely egyértelmlien az oroshazi tarsadalom valasztéinak megtévesziésére
iranyul.

Il. A kifogas alapjaul szolgalé tényallas a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontja szerinti, azaz a
j6hiszeml és rendeltetésszerli joggyakorlas alapelvi kovetelményét ugyancsak
megsérti, hiszen befolyasolhatjak a valasztéi akaratot Raffai Janos
kampanyeszkdzének nem valosag szerinti adattartalma miatt.”

[3] Beadvanya mellé csatolt 3 db facebook bejegyzést (Raffai Janos, Boddczy Andras,
valamint a Valaszd Oroshazat! oldalak). A kifogas szévegében megjelélt négy
hivatkozas koézul az elsd jelen beadvany szempontjabdl nem értelmezheté, mig a
tovabbi harom, ugyanazon id6tartamban a Magyar Péterrel folytatott beszélgetést
tartalmazza.

[4] A 2024. majus 26. napjan benydujtott beadvanyt a HVB megvizsgalta és azt
figyelemmel a lentiekben foglaltakra kifogaskent érdemi vizsgalatra alkalmasnak talalta.

[5] A HVB a kifogasban, valamint a mellékelten csatolt fényképfelvételek alapjan
megallapitotta, hogy a kifogas alapjaul szolgaloé tényallas megvalésult.

Il
[A Helyi Véalasztasi Bizottsag déntése és jogi indokai]

[6] A Ve. 208. §-a alapjan, kifogast a valasztasra iranyad6 jogszabaly, illetve a
valasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt:
jogszabalysértés) hivatkozassal a kdzponti névjegyzékben szereplé valasztépolgar,
jelolt, jelolé szervezet, tovabba az Ggyben érintett természetes és jogi személy, jogi
szemelyiség nélkiili szervezet nyujthat be.

[7] A Ve. 209. § (1) és (2) bekezdései értelmében a kifogast ugy kell benyujtani,
hogy az legkésdbb a sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétdl szamitott
harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiralasara hataskorrel és illetékességgel
rendelkezd valasztasi bizottsaghoz. A kifogas alapjan megallapithato, hogy a Kifogast
tevé 2024. majus 25-én észlelte a bejegyzest, és az a dontéshozatal idépontjaban is
elérhetd. Folyamatosan fennalldé tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett
tevékenység fennallasanak teljes idétartama alatt be lehet nydjtani. A jogorvoslati
hataridé kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezdd idépontja, hanem az az utolsé
idépont, amikor a sérelmezett allapot meég fennall.

[8] A Ve. 2. § (1) bekezdése ertelmében, a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa
soran érvenyre kell juttatni a kdvetkez6 alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megovasa,



b) énkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

c) esélyegyenléség a jeldltek és a jeldlé szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal €16 valasztdpolgarok joggyakorlasanak elésegitese,
e) j6hiszem(i és rendeltetésszer( joggyakorlas,

f) a valasztasi eljaras nyilvanossaga.

[9] A Ve. 140. § alapjan kampanyeszkéznek minésil minden olyan eszkéz, amely
alkalmas a valasztoi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kiloéndsen
a

a) plakat,

b) jelélé szervezet vagy jelolt altal torténd kdzvetlen megkereses,

c) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) valasztasi gytilés.

[10] A Ve. 141. § szerint a kampanytevékenység a kampanyeszkozok
kampanyidészakban térténé felhasznalasa és minden egyéb kampanyidészakban
folytatott tevékenység a valasztoi akarat befolyasolasa vagy ennek megkiserlése
céljabol.

[11] A HVB a valasztasi kifogassal érintett poszt vonatkozasaban megallapitotta, hogy
az a kampanyidészakban kerult fel a facebookra. A polgarmesterjeldlt altal megjeloit
kommunikacidés tartalmat érintéen azt vizsgalta, hogy az a valasztopolgarokat
megtéveszté tartalmi-e, vagyis feszll-e nyilvanval6 ellentmondas jeldl0szervezet
Polgarmesterjelélt — karakterének olyan tartaimi  abrazolasaban, amely a
valasztépolgarban annak tudatat kelti és erésiti, hogy a HVB altal nyilvantartasba vett
onkormanyzati képviseldjelélt nem kéthetd egyetlen jeldlészervezethez sem, ami az un.
fuggetlen” mindsités jogi alapja.

[12] A kozvélemény — ekként a valasztopolgarok — formalasanak egyik nyilvanvald
modja a kampanyeszkdzok hasznalata, amelyek kozétt egyre elterjedtebb a facebook
bejegyzések politikai toltete, jelen esetben a 2024. évi valasztasokkal kapcsolatosan. A
tisztességes kampany kézéppontjaba helyezendd azon kérdés, amely a valasztopolgar
megtévesztésére alkalmas kampanyeszkoz tartalmanak megitéleseben all, ugyan nem
tartalmaznak a Ve. jogszabalyi rendelkezései a kozosségi oldalak tartalméara vonatkozo
eléirast, azonban a Ve. mar hivatkozott — 2. § (1) bekezdésébe illesztett — alapelvei —
amelyek a tételes jogi szabdlyozas hianyaban — iranyadé mértékil szolgalnak, a
valasztasi kampanytevékenység johiszemli és tisztességes lefolytatasanak
szamonkérhetdségere.

[13] Az énkormanyzati valasztasok alkalmaval fiiggetlen jeldltek, illetve jelold
szervezet(ek) igényelhetnek ajanldiveket az illetékes vélasztasi irodatol és a
megfelelé szaml érvényes ajanlasok megléte esetén keril sor az illetekes helyi
valasztasi bizottsag dontésével nyilvantartasba vételikre. A Polgarmesterjeldit
tekintetében a HVB 12/2024. (IV.23.) HVB hatarozataval, mint a Valaszd Oroshazat!
Egyesiilet, Demokratikus Koalicid, Momentum Mozgalom, Magyar Szocialista Part,
Parbeszéd — a Zoldek Partja kézos polgarmesterjeldltieként, valamint az 01. szamu
valasztokeriiletben a 13/2024. (IV.23.) HVB hatarozataval mint a Valaszd Oroshazat!
Egyesulet, Demokratikus Koalicié, Momentum Mozgalom, Magyar Szocialista Part,
Parbeszéd — a Zoldek Partja kozos egyéni valasztokerlleti képviseldjeldltkent
nyilvantartasba vételi dontést hozott.




[14] A HVB arra is ra kivan mutatni, hogy a jelélé szervezeti vagy magan politikusi
facebook oldalon valo kévetkez6 modon térténd megjelenés kozzététele is azt a
latszatot kelti, hogy a Jeloloszervezet jeléltie, nem a valasztas.hu oldalon
megjelenitett és nyilvantartott adataiban szereplé kézés képviseldjeldlt, hanem
.fuggetlen jelolt”, mely nem felel meg a valésagnak, azaz a tarsadalom
megtévesztésere iranyul. Ez a megtéveszto kijelentés a kdvetkezé: ,A demokratikus
partok és civil szervezédések altal tdmogatott, fiiggetlen polgarmesterjelitként
Magyar Pétert kérdeztem koézos célunkért. Varosként miikods, fejléds, vonzod
Oroshaza megteremtéséért:"

[15] A Kuria Kvk.11.39.260/2022/5. szamu végzésében a kovetkezdképpen értelmezte
az alkalmazott alapelv érvényesiilését: ,a valasztas tisztasaganak megévasa, mint
valasztasi alapelv megsértése a Kuria gyakorlatdban legtdbbszér valamely masik
alapelvvel 6sszefiiggésben meriilt fel, de a valasztas rendjének, tisztasaganak a
valasztasi folyamat egészét athatéan érvényestilnie kell. A joggyakorlat ezen alapelv
megsertese akkor meril fel, ha a vitatott tevékenység célia vagy eredménye a
valasztopolgari akarat szabad kifejezésének korlatozasa. A birdéi gyakorlat
alapvetéen a szavazas titkossagaval hozta ezt az elvet 6sszefiiggésbe
(Kvk.VI1.37.942/2016/2., Pécsi itélétabla Pk.VI.20.014/2014/3.), valamint a johiszemii
és tisztességes joggyakorlas mellett a kampanyeszkézék adattartalma
vonatkozasaban hivta fel (Kvk.V.37.941/2016/3.).”

[16] A johiszeml és rendeltetésszer(i joggyakorlds sérelme tébb a jogsértés
megallapitasanal, az a jogintézmény céljaval és tartaimaval val6 visszaélést jelenti.
Csak az a joggyakorlas élvez térvényi védelmet és elismerést, amelyben a
jogosultsag formalis eldirasain tal annak valédi tartalma is felismerheté.

[17] A rendeltetésszer(i joggyakorlas kévetelményét a jogtudomany és jogalkalmazoi
gyakorlat alapvetéen a polgari jogban a joggal valo visszaélés tilalmanak alapelvével
Osszefliggesben munkalta ki. Ezekbél a polgari jogi alapokbél kiindulva valt a
jogrendszer egészét athatd altalanos alapelvvé, amelynek Iényege, hogy a
jogosultsagok gyakorlasa nem iranyulhat a jog rendeltetésével ©ssze nem
egyeztethetd célra, az alanyi jogok gyakorlasa akkor szamithat térvényi védelemre
és elismerésre, ha az a jogosultsag rendeltetésének, céljanak megfeleléen torténik. A
polgari jog szabalyai a joggal vald visszaélés tilalmaval Gsszefliggésben, keret
jelleggel rendelkeznek a rendeltetésszer joggyakorlas koévetelményérdl, a biroi
gyakorlatra bizva az alanyi jogok gyakorlasanak esetrél esetre tdrténd
rendeltetésellenessé  mindsitését. A  Kuaria ezt a  kovetelményt a
Kvk.IV.37.359/2014/2. szamu doéntésében rogzitette. Kiemelte, hogy a
rendeltetésszer(i joggyakorlas sérelme tébb a jogsértés megallapithatosaganal:
abban felismerhetéen meg kell nyilvanulnia annak a szandéknak, amely a formalis
jogkovetes egisze alatt a jogintézményben rejlé tartalom kihasznalasara iranyul.

[18] A HVB a benytijtott kifogas vonatkozasaban, a bizonyitékok alapjan, a rendelkezé
reszben foglaltak szerint déntoétt.

[A hatarozat alapjaul szolgalo6 jogszabalyi rendelkezések]

[19] A hatarozat a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjan, a Ve. 43. §-an, a Ve. 140-141.
§ -ain, a Ve. 208-209. §-ain, a Ve. 212. §-an, a Ve. 214. § (1) bekezdésén, a Ve. 218. —



219. §-ain alapul. E hatarozat ellen a fellebbezes lehetéségét a Ve. 221. § (1)
bekezdése, a Ve. 223-225. §-ai, illetve a 345. § (2) bekezdés c) pontja biztositja.

[20] A fellebbezés illetékmentességét az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIII. térvény 2.
melléklet XIII. fejezet 8 pontja biztositja.

[21] A hataridé szamitasara, lejartara vonatkozoan a Ve. 10. § (1)-(3) bekezdese
rendelkezik.

Dr. Letavecz llona HVB elnok: Kifogast tevé 2024. majus 26. napjan 12 ¢ra 00
perckor e-mail Gtjan kifogast nyujtott be a HVB részere Dr. Sinoros Sandorné a Valaszd
Oroshazat! Egyesiilet, Demokratikus Koalicio, Momentum Mozgalom, Magyar
Szocialista Part, Parbeszéd — a Zoldek Partja kozos képviselbjeldltjevel szemben.
Ismertetésre keriilt a hatarozati javaslat.

Megkérdezte van-e valakinek kérdése, észrevétele, javaslata?

Bogdanffy Csaba a bizottsag tagja: Allaspontja ugyanaz, mint az els6 kifogasnal. A
bejegyzés marcius 24-én kelt, kampanyidészakon kivil es6 idoszak.Folyamatossag
megszintetésre kerult.

Dr. Letavecz llona HVB elndk: Megkérdezte van-e valakinek tovabbi kérdeése,
észrevétele, javaslata?

(Tovabbi kérdés, észrevétel, javaslata nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatotta az ismertetett hatarozati javaslatot.

A Valasztasi Bizottsag 3 igen szavazattal, és 1 ellenszavazattal a kovetkezd
hatarozatot hozta:

Oroshaza Varos Helyi Valasztasi Bizottsag
116/2024. (V.28.)hatarozata:

Oroshaza Varos Helyi Valasztasi Bizottsdg (a tovabbiakban: HVB) a helyi
énkormanyzati képviseldk és polgarmesterek valasztasa tekintetében, 2024. majus 28.
napjan Dr. Szabd Ervin a Kozdsen Oroshaza Varoséert! Lokalpatriota Mozgalom
nevében nyilatkozattételre jogosult polgarmesterjelélt (a tovabbiakban: Kifogast tevo)
altal benyuijtott kifogas targyaban az alabbi |. foku

HATAROZATOT
hozta:

A HVB a kifogasnak helyt ad és megallapitja, hogy Dr. Sinéros Sandorné a Valaszd
Oroshazat! Egyesiilet, Demokratikus Koalicié, Momentum Mozgalom, Magyar
Szocialista Part, Parbeszéd — a Zéldek Partia kozos képviselbjelltie (a
tovabbiakban: Képviselsjelolt) megsértette a valasztasi eljarasrol szold 2013. evi
XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjait, azaz a
valasztas tisztasaganak megovasa és a johiszemii és rendeltetésszerl joggyakorlas
alapelveit.

A HVB a Képviseldjeloltet eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstél, azaz a valasztasi
kifogassal érintett ,fiiggetlen oroshazi lakosok” kommunikacios tartalom jelen




valasztasi kampany vegeéig fennalld megjelenitésétdl azzal, hogy a hivatalos vagy
magan facebook oldalakon is kizardlag a Ve.-ben meghatarozott tartalommal
kerlilienek megjelenitésre a bejegyzések.

E hatarozat ellen a hatarozat meghozatalatol szamitott legkésébb harmadik napon -
2024. majus 31-en 16.00 oraig - fellebbezést lehet elbterjeszteni, melyet a HVB-nél
(5900 Oroshaza, Szabadsag tér 4-6.) kell benyuijtani, de a Békés Varmegyei Teriileti
Vélasztasi Bizottsaghoz (5600 Békéscsaba, Arpad sor 18.) kell cimezni. A
fellebbezésre megallapitott hataridé jogvesztd, az a hataridé utolsé napjan 16.00 érakor
jarle.

A fellebbezés benyljtasara az Ugyben érintett természetes és jogi személy, jogi
szemelyiseg nelkili szervezet jogosult.

A fellebbezés irasban, illetve elektronikus Uton nytuijthato be.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem alapjat (jogszabalysértésre hivatkozassal, valasztasi bizottsag mérlegelési
jogkérben hozott hatarozat ellen kertl benyujtasra),

b) a kerelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kerelem benydjtéjanak személyi azonositojat, illetve, ha a kilfoldon él6,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazol6 igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat.

értesitési cimet.
A fellebbezésben U] tények és bizonyitekok is felnozhatok.
A fellebbezeés targyi illetékmentes.

INDOKOLAS

[A kifogas tartalma]

[1] A kdézponti névjegyzékben szereplé Kifogast tevé 2024. majus 26. napjan 12 éra 00
perckor e-mail utjan kifogast nyujtott be a HVB részére.

[2] A Kifogast tevd kifogasa a kdvetkezbket tartalmazza:

,0r. Szabé Ervin [...] mint a helyi 6nkormanyzati képviselék és polgarmesterek 2024.
évi valasztasan Oroshaza varosaban nyilvantartasba vett polgarmesterjeldlt a
valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. tdérvény (tovabbiakban: Ve.) 208. §-a
alapjan és a 212. §-ra szerint a kodvetkezd indokokra figyelemmel, a tdrvényes
hataridén — emellett utalva a 209§ (2) bekezdésben megjelélt folyamatosan fennallé
tevékenységére — bellll az alabbi

kifogast



10

nydjtom be Dr.Sinéros Sandorné, mint a Demokratikus Koalicio, Momentum, MSZP,
Parbeszéd-Zéldek, Valaszd Oroshazat polgarmesterjelsitjével szemben az alabbiakban
ismertetett indokokra figyelemmel, mivel a megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés a)
pontja szerinti valasztas tisztasaganak megévésara, és e) pontja szerinti johiszem( és
rendeltetésszerii joggyakorlas alapelveit.

Kérem ezen jogsérté helyzet azonnali megsziintetését és a tovabbiakban a
jogsértésektdl vald eltitasatDr.Sinéros Sandorné, mint a DK, MSZP, Momentum,
Parbeszéd, Valaszd Oroshazat polgarmesterjelditienek.

Ve. 2. § (1) A vélasziasi eljaras szabalyainak alkalmazésa soran érvenyre kell juttatni a
kovetkezo alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megovasa,

b) énkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

c) esélyegyenliség a jeldltek és a jeldl6 szervezetek kézott,

d) a fogyatékossaggal él6 valasztépolgarok joggyakoriasanak elsegitése,

e) johiszemti és rendeltetésszerii joggyakorias,

Ve. 140. § Kampanyeszkéznek mindsil minden olyan eszk6z, amely alkalmas a
valasztoi akarat befolyasolasara vagy annak megkisériésére, igy kilénésen a

a) plakat,

b) jel6l6 szervezet vagy jelolt altal térténd kozvetlen megkereses,

c) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) valasztasi gyiilés.

Ve. 141. § Kampanytevékenység a kampanyeszkoz6k kampényid6szakban tértend
felhasznalasa és minden egyéb kampanyidészakban folylatott tevékenység a valasztoi
akarat befolyasolasa vagy ennek megkisérlése céljabol.

Indokolas

I. A kifogas alapjaul szolgalo tényallas a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti,
azaz a valasztas tisztasaganak megoévasa alapelvi kévetelményét megsérti az altalam
2024. majus 25-én szombaton tapasztaltak, - amely jogsértés azonban folyamatosan
jelenleg is fennallo. Dr.Sinéros Sandorné Facebook posztja megsérti a valasztas
tisztasaganak megévasat, hiszen 6 a Ve. 140. § alapjan kampanyeszkéznek mindstilo
valasztasi bemutatkozasaban, pontosabban az errél készilt Facebook posztjaban
akként fogalmaz: ,Civil és egyben filggetlen oroshazi lakosok vagyunk, hisziink abban,
hogy a helyi problémakat helyben, helyiekkel kell megoldani.” Ezen bejegyzését, melyet
& maga jegyez ellen azzal zarja, hogy ,Dr.Sinéros Sandorné Marianna®

Dr Sindros Sandorné Marianna magat fluggetlenként jeldli meg, az egesz
képviseldjelélti csapat és Raffai Janos polgarmesterjelélt bemutatkozasaban annak
ellenére, hogy ismert volt szamara az aprilis 23-an HVB altal szentesitett allapot,
miszerint 6t a 06.szamu valasztokeriiletben egyéni valasztokerileti képviselbjeldltként
nyilvantartasban veszik, mint a Demokratikus Koalicié, Momentum, Magyar Szocialista
Part, Parbeszéd-Zoldek, Valaszd Oroshazat! 06. szamu valasztokeriletben
képviselbjeldltként.
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Dr.Sin6ros Sandorné ezen posztja, amely az alabbi linken elérheté mind a mai napig
elérhetd, széles kdrben megosztott és hirdetett bejegyzés.
https://mww.facebook.com/groups/1844644415984753/permalink/1858871764562018/
?mibexid=K35XfP

Hangsulyozom, hogy Dr.Sinéros Sandorné és a jeldlészervezetek ezen
megfogalmazassal, kbzzététellel, mely mind a mai napig lathato azt a latszatot kelti,
hogy 6 nem a nyilvantartott adatokban szerepld partok kozos képviseléjeldltie, nem
Jfuggetlen jeldlt”,amely egyértelimilen az oroshazi tarsadalom valasztéinak
megtévesztesére iranyul.

Il. A kifogas alapjaul szolgalo tényallas a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontja szerinti, azaz a
johiszem(l és rendeltetésszerlii joggyakorlas alapelvi kovetelményét ugyancsak
megserti, hiszen befolyasolhatjadk a valasztéi akaratot Dr.Sinéros Sandorné
kampanyeszkézének nem valésag szerinti adattartalma miatt.”

[3] Beadvanya mellé csatolt 2 db mellékletet, amely Dr. Sinéros Sandorné marcius 24-i
posztjat tartalmazza, mely a Szeretem Oroshazat csoportban jelent meg. A kifogasban
megjelolt egy db hivatkozas szintén a mellékletként csatolt posztot jeleniti meg.

[4] A 2024. majus 26. napjan benyuijtott beadvanyt a HVB megvizsgalta és azt
figyelemmel a lentiekben foglaltakra kifogasként érdemi vizsgalatra alkalmasnak talalta.

[5] A HVB a kifogasban, valamint a mellékelten csatolt képernyéfotok alapjan
megallapitotta, hogy a kifogas alapjaul szolgal6 tényallas megvalosult.

Il
[A Helyi Valasztasi Bizottsag dontése és jogi indokai]

[6] A Ve. 208. §-a alapjan, kifogast a valasztasra irdnyadé jogszabaly, illetve a
valasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt:
jogszabalysertés) hivatkozassal a kdzponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar,
jelolt, jelold szervezet, tovabba az lgyben érintett természetes és jogi személy, jogi
szemelyiseg nélkili szervezet nyujthat be.

[7] A Ve. 209. § (1) és (2) bekezdései érteimében a kifogast gy kell benyjtani,
hogy az legkésébb a sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétél szamitott
harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiralasara hataskoérrel és illetékességgel
rendelkezé valasztasi bizottsaghoz. Megallapitasra keriilt, hogy a kifogas bevezett
részében Dr. Sindros Sandorné tébb esetben, mint Valaszd Oroshazat! Egyesiilet,
Demokratikus Koalicio, Momentum Mozgalom, Magyar Szocialista Part, Parbeszéd — a
Zoldek Partja kdzds polgarmesterjelélje szerepel, viszont az indokolasban mar kozos
képviselbjelbitként torténik a rea vonatkozé utalas.

A kifogas alapjan megallapithatd, hogy a Kifogast tevdé 2024. majus 25-én észlelte a
bejegyzést, és az a déntéshozatal id6épontjaban is elérhetd. Folyamatosan fennalld
tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett tevekenység fennallasanak teljes
idétartama alatt be lehet nyujtani. A jogorvoslati hataridé kezdete nem a sérelmezett
tevékenység kezd6 idépontja, hanem az az utolsé idépont, amikor a sérelmezett allapot
meg fennall.
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[8] A Ve. 2. § (1) bekezdése értelmében, a valasztési eljaras szabalyainak alkalmazasa
soran érvényre kell juttatni a kdvetkez6 alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megovasa,

b) énkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

c) esélyegyenléség a jeldltek és a jelold szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal él6 valasztopolgarok joggyakorlasanak elésegitése,

e) j6hiszem(i és rendeltetésszeri joggyakorlas,

f) a valasztasi eljaras nyilvanossaga.

[9] A Ve. 140. § alapjan kampanyeszkoznek mindsil minden olyan eszkéz, amely
alkalmas a valaszt6i akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kiléndsen
a

a) plakat,

b) jelsl6 szervezet vagy jelolt altal torténd kozvetlen megkereseés,

c) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) valasztasi gyulées.

[10] A Ve. 141. § szerint a kampanytevékenység a kampanyeszkozok
kampanyidészakban torténd felhasznéldsa és minden egyéb kampanyidészakban
folytatott tevékenység a valasztoi akarat befolyasolasa vagy ennek megkisérlése
céljabdl.

[11] A HVB a valasztasi kifogassal érintett poszt vonatkozasaban megallapitotta, hogy
az a kampanyidészakban keriilt fel a facebookra. A képviselGjeldlt altal megjelolt
kommunikaciés tartalmat érintéen azt vizsgdlta, hogy az a vélasztopolgarokat
megtéveszté tartalmi-e, vagyis feszil-e nyilvanvalo ellentmondas jeldloszervezet
dnkormanyzati képviseldjelditie karakterének olyan tartalmu abrazolasaban, amely a
valasztopolgarban annak tudatat kelti és erésiti, hogy a HVB altal nyilvantartasba vett
dnkormanyzati képviseldjelolt nem kothetd egyetlen jeldlészervezethez sem, ami az Un.
fuggetlen” mindsités jogi alapja.

[12] A kézvélemény — ekként a valasztopolgarok — formalasanak egyik nyilvanvald
modja a kampanyeszkdzék hasznalata, amelyek kozétt egyre elterjedtebb a facebook
bejegyzések politikai toltete, jelen esetben a 2024. évi valasztasokkal kapcsolatosan. A
tisztességes kampany kézéppontjaba helyezendd azon kérdés, amely a valasztopolgar
megtévesztésére alkalmas kampanyeszkéz tartalmanak megitéléseben all, ugyan nem
tartalmaznak a Ve. jogszabalyi rendelkezései a kozdsségi oldalak tartalmara vonatkozo
eléirast, azonban a Ve. mar hivatkozott — 2. § (1) bekezdésébe illesztett — alapelvei —
amelyek a tételes jogi szabdlyozas hianyaban — iranyadé mertekil szolgalnak, a
valasztasi kampanytevékenység johiszeml és tisztességes lefolytatasanak
szamonkeérhetbsegére.

[13] Az o6nkormanyzati valasztasok alkalmaval fluggetlen jeldltek, illetve jeldld
szervezet(ek) igényelhetnek ajanloiveket az illetékes valasztasi irodatol es a
megfelelé szamul érvényes ajanlasok megléte esetén keril sor az illetékes helyi
valasztasi bizottsag doéntésével nyilvantartasba vételikre. Az ©&nkormanyzati
valasztasok alkalmaval fiiggetlen jeldltek, illetve jeldlé szervezet(ek) igényelhetnek
ajanléiveket az illetékes valasztasi irodatol és a megfelelé szamu érvényes ajanlasok
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megléte esetén keril sor az illetékes helyi valasztasi bizottsag dontésével
nyilvantartasba vételukre. A KépviselGjelolt tekintetében a HVB 12/2024. (IV.23))
HVB hatarozataval, mint a Valaszd Oroshazat! Egyesiilet, Demokratikus Koalicio,
Momentum Mozgalom, Magyar Szocialista Part, Parbeszéd — a Zéldek Partja kozos
polgarmesterjeléltieként, valamint az 06. szdmu valasztokerilletben a 18/2024.
(IV.23.) HVB hatéarozataval mint a Valaszd Oroshazat! Egyesiilet, Demokratikus
Koalicié, Momentum Mozgalom, Magyar Szocialista Part, Parbeszéd — a Zoldek
Partja kdzds egyéni valasztokerileti képviseljeldltként nyilvantartasba vételi dontést
hozott.

[14] A HVB arra is ra kivan mutatni, hogy a jelélé szervezeti vagy magan politikusi
facebook oldalon valo kévetkez6 modon torténdé megjelenés kdzzététele is azt a
latszatot kelti, hogy a Jel6lészervezet jeldltie, nem a valasztas.hu oldalon
megjelenitett és nyilvantartott adataiban szereplé kozés képviseléjelélt, hanem
Jfaggetlen jelolt”, mely nem felel meg a valésagnak, azaz a tarsadalom
megtevesztesere iranyul. Ez a megtévesztd kijelentés a kdvetkez6: ,Civil és egyben
fuggetlen oroshazi lakosok vagyunk, hisziink abban, hogy a helyi problémakat
helyben, helyiekkel kell megoldani.”

[15] A Kuria Kvk.[1.39.260/2022/5. szamU végzésében a kévetkezéképpen értelmezte
az alkalmazott alapelv érvényesllését: ,a valasztas tisztasaganak megodvasa, mint
valasztasi alapelv megsértése a Kuria gyakorlataban legtobbszér valamely masik
alapelvvel Gsszefliggésben merdlt fel, de a valasztas rendjének, tisztasaganak a
valasztasi folyamat egészét athatdéan érvényestiinie kell. A joggyakorlat ezen alapelv
megseértése akkor merll fel, ha a vitatott tevékenység célja vagy eredménye a
valasztopolgari akarat szabad kifejezésének korlatozasa. A birdéi gyakorlat
alapvetbéen a szavazas titkossagaval hozta ezt az elvet 6sszefiiggésbe
(Kvk.VI1.37.942/2016/2., Pécsi télétabla Pk.V1.20.014/2014/3.), valamint a jhiszemi
és tisztességes joggyakorldas mellett a kampanyeszkdzok —adattartalma
vonatkozasaban hivta fel (Kvk.V.37.941/2016/3.).”

[16] A johiszem( és rendeltetésszer(i joggyakorlas sérelme tébb a jogsértés
megallapitasanal, az a jogintézmény céljaval és tartalmaval valo visszaélést jelenti.
Csak az a joggyakorlas élvez térvényi védelmet és elismerést, amelyben a
jogosultsag formalis eldirasain tul annak valédi tartalma is felismerheté.

[17] A rendeltetésszer(i joggyakorlas kévetelményét a jogtudomany és jogalkalmazéi
gyakorlat alapvetéen a polgari jogban a joggal valé visszaélés tilalmanak alapelvével
Osszefuggésben munkalta ki. Ezekb&l a polgari jogi alapokbdl kiindulva valt a
jogrendszer egeészét athaté altalanos alapelvvé, amelynek Iényege, hogy a
jogosultsagok gyakorlasa nem iranyulhat a jog rendeltetésével 6Gssze nem
egyeztethetd célra, az alanyi jogok gyakorlasa akkor szamithat torvényi védelemre
eés elismerésre, ha az a jogosultsag rendeltetéseének, céljanak megfeleléen torténik. A
polgari jog szabalyai a joggal vald visszaélés tilalmaval 6sszefliggésben, keret
jelleggel rendelkeznek a rendeltetésszerli joggyakorlas kovetelményérél, a birdi
gyakorlatra bizva az alanyi jogok gyakorlasanak esetrél esetre torténd
rendeltetésellenessé  minésitését. A  Klaria ezt a  kovetelményt a
Kvk.IV.37.359/2014/2. szamu dontésében régzitette. Kiemelte, hogy a
rendeltetésszerli joggyakorlas sérelme tdbb a jogsértés megallapithatosaganal:
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abban felismerhetéen meg kell nyilvanulnia annak a szandéknak, amely a formalis
jogkovetés égisze alatt a jogintézményben rejlé tartalom kihasznalasara iranyul.

[18] A HVB a benyuijtott kifogas vonatkozasaban, a bizonyitékok alapjan, a rendelkezé
részben foglaltak szerint dontott.

M.
[A hatarozat alapjaul szolgald jogszabalyi rendelkezések]

[19] A hatarozat a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjéan, a Ve. 43. §-an, a Ve. 140-141.
§ -ain, a Ve. 208-209. §-ain, a Ve. 212. §-an, a Ve. 214. § (1) bekezdésén, a Ve. 218. -
219. §-ain alapul. E hatarozat ellen a fellebbezés lehetéségét a Ve. 221. § (1)
bekezdése, a Ve. 223-225. §-ai, illetve a 345. § (2) bekezdés c) pontja biztositja.

[20] A fellebbezés illetékmentességét az illetékekrél sz616 1990. évi XClIL. térveny 2.
melléklet XIII. fejezet 8 pontja biztositja.

[21] A hataridé szamitasara, lejartara vonatkozéan a Ve. 10. § (1)-(3) bekezdése
rendelkezik.

Dr. Letavecz llona HVB elndk: Kifogast tevé 2024. majus 26. napjan 14 éra 14
perckor e-mail Gtjan kifogast nydjtott be a HVB részere Dr. Szabd Ervin, a Kdzbsen
Oroshaza Varosaért jelold szervezet nyilvantartdsba vett polgarmesterjeldljevel
szemben.

Ismertetésre kertlt a hatarozati javaslat.

Megkérdezte van-e valakinek kérdése, észrevetele, javaslata?

Bogdanffy Csaba a bizottsag tagja: Nem értett egyet a hatarozati javaslattal.
Latszik, hogy Dr. Szabd Ervin a személygépkocsival megall a tabla mellett, odamegy,
rarangatja a Raffai Janos plakatjara, ennek alapjan alakul ki kés6bb az az ominozus
jelenet a Szigeten. A plakat lerangatasa utan Szabd Ervin korbenézett, bellt az
autdjaba és elviharzott. Volt egy korabbi hatarozatuk, amikor a Sinorosnét
elmarasztaltak azért, mert egy két cm-es ragasztdval raragasztott valaki, mert nem
bizonyitott, hogy a Sinérosné volt, raragasztott valaki egy felhivast a plakatjara es
ezért elmarasztalat, itt mikor szemmel lathaté, hogy ki volt az elkovetd, ez
nonszensz. Nem ért egyet.

Dr. Letavecz llona HVB elndk: Fényképek becsatolasra keriltek a kifogashoz.
Megallapithatd, hogy a plakat nem fedi a masik plakatot, illetve az elvatolitasa nem
lehetetleniilt el, innentél a valasztasi bizottsagnak mas témaban nincs
kompetenciaja.

Bogdanffy Csaba a bizottsag tagja: Ahogy a fels6 plakat leh(zasra kerilt latszott,
hogy az alatta lévé plakat meggylrédott. Mianyagbdl van, lehet ki rugta magat. A
videodfelvételen egyértelmien lathato.

Dr. Letavecz llona HVB elndk: Megkérdezte van-e valakinek tovabbi kérdése,
észrevétele, javaslata?

(Tovabbi kérdés, észrevétel, javaslata nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatotta az ismertetett hatarozati javaslatot.
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A Valasztasi Bizottsdg 3 igen szavazattal, és 1 ellenszavazattal a kovetkezé
hatarozatot hozta:

Oroshaza Varos Helyi Valasztasi Bizottsag
117/2024. (V.28.)hatarozata:

Oroshaza Varos Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: HVB) a helyi
6nkormanyzati képviselok eés polgarmesterek valasztasa tekintetében, 2024. majus 28.
napjan megtartott Glésén Németh Sandor David 5900 Oroshaza, Csabai utca 53. szam
alatti lakos (a tovabbiakban: Kifogast tevé) altal benyijtott kifogas targyaban az alabbi I.
foku

HATAROZATOT
hozta:

A HVB a kifogast elutasitja és megallapitja, hogy Dr. Szabd Ervin, a Kdzdsen
Oroshaza Varosaert jelolé szervezet nyilvantartdsba vett polgarmesterjeldltie (a
tovabbiakban: Polgarmesterjelolt) ellen a valasztasi eljarasrél szold 2013. évi XXXVI.
térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontjai megsértése a
kifogasban, valamint a benyujtott mellékletek alapjan nem megallapithato.

A HVB a valasztasi kifogas elbterjesztéjének azon kérelmét, amely a
Polgarmesterjelélttel szemben pénzbirsag kiszabasat kezdeményezi, elutasitja.

E hatarozat ellen a hatarozat meghozatalatél szamitott legkésébb harmadik napon -
2024. méjus 31-én 16.00 oraig - fellebbezést lehet elbterjeszteni, melyet a HVB-nél
(5900 Oroshaza, Szabadsag tér 4-6.) kell benyujtani, de a Békés Varmegyei Terlleti
Valasztasi Bizottsaghoz (5600 Békéscsaba, Arpad sor 18.) kell cimezni. A
fellebbezésre megallapitott hatarid6 jogvesztd, az a hataridé utolsd napjan 16.00 érakor
jar le.

A fellebbezés benyljtasara az uUgyben érintett természetes és jogi személy, jogi
szemelyiség nélkili szervezet jogosult.

A fellebbezés irasban, illetve elektronikus uton nyujthaté be.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem alapjat (jogszabalysertésre hivatkozassal, valasztasi bizottsag mérlegelési
jogkérben hozott hatarozat ellen kertil benyujtasra),

b) a kérelem benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositojat, illetve, ha a kulfoldén éld,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositéval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jelélé szervezet vagy mas szervezet eseteben a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

ertesitési cimet.
A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatdk.

A fellebbezés targyi illetékmentes.
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INDOKOLAS

I
[A kifogas tartalma]

[1] A kézponti néviegyzékben szerepeld Kifogast tevé 2024. majus 26. napjan 14 éra 14
perckor e-mail itjan kifogast nyuijtott be a HVB reszére.

[2] A Kifogast tevo kifogasa a kdvetkezbket tartalmazza:

Alulirott Németh Sandor David [...] a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI.
térvény (a tovabbiakban: Ve.) 208. §-a (,Kifogast a valasztasra iranyado jogszabaly,
illetve a valasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban
egyitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a kozponti néviegyzékben szereplo
valasztopolgar, jelolt, jelold szervezet, tovabba az tgyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkili szervezet nyuijthat be.”) alapjan az alabbi

kifogast

nyGjtom be a Dr. Szabo Ervin, a Koz6sen Oroshaza Varosaeért jelold szervezet
nyilvantartasba vett polgarmesterjelditigvel szemben a Ve. 212. § (1) bekezdése
alapjan elektronikus levél utjan.

A Ve. 212. § (2) bekezdés a) pontja szerint a jogszabalysértések megjeltlése:

Ve. 2. § (1) A valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa soran érvenyre kell juttatni a
kdvetkez6 alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megévasa,

c) esélyegyenléség a jeloltek és a jelold szervezetek kozott,

e) jéhiszemli és rendeltetésszerii joggyakorlas

A Ve. 212. § (2) bekezdés b) pontja szerint a bizonyitékok megjeldlése:

Mellékelem a majus 14-én (azaz a Ve. 209. § (1) bekezdésének megfeleléen 3 napon
belul) készitett fényképeket, amelyek alapjan megallapithatd, hogy a Valaszd
Oroshazat-DK-Momentum-MSZP-Parbeszéd-Zéldek jeldld szervezetek altal, oroshazi
helyszineken elhelyezett plakat jogellenesen megrongalasra kerdlt.

A fentiek érteimében eléadom, hogy a Valaszd Oroshazat-DK-Momentum-MSZP-
Parbeszéd-Zdldek jeldld szervezetek szineiben indulé Raffai Janos polgarmesterjelditet
abrazold valasztasi plakatjai jogszerlien kihelyezésre keriltek Oroshaza Varos szamos
pontjan. Dr. Szabo Ervin, a Kozosen Oroshaza Varosaért jelold szervezet
nyilvantartasba vett polgarmesterjeldltie azonban 2024. majus 23-én megrongalta
Raffai Janos polgarmesterjelolt egyik plakatjat. A rongalast terfigyeld kamera is
régzitette kamera, melyet a rendérség is kikért, mivel az tgyben feljelentest is tettink.
Kérem a t. Helyi Valasztasi Bizottsagot, hogy a Ve. 218. § (2) bekezdésének

a) pontja alapjan, hogy a jogszabalysértés tényét megallapitani,

b) pontja alapjan Dr. Szabé Ervint a tovabbi jogszabalysértéstdl eltiltani

d) pontja ('a valasztasi kampany szabalyainak megsértése, illetve a 124. § (2)
bekezdésében és a 155. §-ban foglalt kotelezettség megszegése esetén birsagot is
kiszabhat) és a Ve. 219. §-a alapjan vele szemben birsagot kiszabni sziveskedjek.

A Ve. 219. § (1) bekezdésének utols6 mondata alapjan "A birsag 6sszegenek
megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés nyilvanvaloan szandékos
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volt.", ami jelen esetben allaspontom szerint megvalosult, mivel ilyen jellegii jogsértést
nem lehet "véletlenil" elkdvetni.”

[3] Beadvanya mellé harom db fényképfelvételt és egy db .mp4 kiterjesztési video fajlt.
Az els6 fenyképen egy villanyoszlop lathato, rajta gyorskétozével régzitett plakatok
oldainézetbdl. A bal oldali plakat als6 mintegy 1/5-e kis szogben behajtott, de a
plakaton tépés nyoma nem lathato.

A masodik fényképen ugyanezen villanyoszliopon egy oldals6 sz6gbdl lathato, hogy a
behajtott alju plakat Raffai Janos polgarmesterjeléité.

A harmadik képen a masik oldalrél lathaté ugyanazon két valasztasi plakat, valamint
azok felett Dr. Szabo Ervin polgarmesterjeldlt, szintén gyorskétézével felhelyezett
valasztasi plakatja.

A mellékelten csatolt videofelvételen lathaté Dr. Szab6 Ervin polgarmesterjellt, aki a
féenyképfelvételeken szereplé villanyoszlop mellett gépjarmivel megall, abbdl kiszallva
a sajat valasztasi plakatjat kissé lentebb hlzza, ezzel az alatta lévé Raffai Janos
polgarmesterjeldlt plakatjait lefelé tolja. A felvételen lathatd az is, hogy mig az egyik
plakat csak meghajol, a masik oldalon a lampaosziop karbantartdé ajtaja
megakadalyozza a gyorskétdzo lecsuszasat, ezzel megtdrve a plakat also részét.

[4] A 2024. majus 25. napjan benyuijtott beadvanyt a HVB kifogasként megvizsgalta és
azt erdemi vizsgalatra alkalmasnak talalta.

[5] A HVB a valasztasi kifogas széveges tartalmaban megjelenitett és a mellékletek
alapjan megallapitotta, hogy a kifogas alapjaul szolgalé tényallasok nem valosultak
meg.

Il.

[A Helyi Valasztasi Bizottsag déntése és jogi indokai]

[6] A Ve. 208. §-a alapjan, kifogast a valasztasra iranyad6 jogszabaly, illetve a
valasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyutt:
jogszabalysértés) hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szerepld valasztépolgar,
jelolt, jeldlé szervezet, tovabba az igyben érintett természetes és jogi személy, jogi
szemelyiseg nelklli szervezet nyujthat be

[7]1 A Ve. 209. § (1) és (2) bekezdései értelmében a kifogast tgy kell benyujtani,
hogy az legkésébb a sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétdl szamitott
harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiralasara hataskorrel és illetékességgel
rendelkezd valasztasi bizottsaghoz. Folyamatosan fennallé tevékenység esetében a
kifogast a sérelmezett tevekenység fennallasanak telijes idétartama alatt be lehet
nyudjtani. A jogorvoslati hatarid6 kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezdd
idépontja, hanem az az utols6 idépont, amikor a sérelmezett allapot még fennall.

[8] A Ve. 2. § (1) bekezdése értelmében, a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa
soran érvényre kell juttatni a kbvetkezd alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megovasa,

b) 6nkéntes részveétel a valasztasi eljarasban,

c) esélyegyenléség a jeldltek es a jelold szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal él6 valasztopolgarok joggyakorlasanak elésegitése,

e) johiszem( és rendeltetésszerl joggyakorlas,

f) a valasztasi eljaras nyilvanossaga.
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[9] A Ve. 140. § alapjan kampanyeszkéznek mindsil minden olyan eszkdz, amely
alkalmas a valasztoi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kilénosen
a

a) plakat,

b) jelsld szervezet vagy jeldlt altal torténé kozvetlen megkereseés,

c) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) valasztasi gytilés.

[10] A Ve. 141. § szerint a kampanytevékenység a kampanyeszkozok
kampanyidészakban térténd felhasznalasa és minden egyéb kampanyidGszakban
folytatott tevékenység a valasztoi akarat befolyasoldsa vagy ennek megkisérlése
celjabol.

[11] A Ve. 144. § (1)-(7) bekezdései régzitik, hogy e § alkalmazasaban plakat a
valasztasi falragasz, felirat, szordlap, vetitett kép, embléma merettdl és
hordozdanyagtdl fiiggetlendl.

A kampanyidészakban a jelélé szervezetek és a jeldltek engedély és bejelentes nélkil
készithetnek plakatot. A plakaton fel kell tintetni a kiadé nevét, székhelyet és a
kiadasért felelés személy nevet.

Plakat a kampanyidészakban — a (4)—(7) bekezdésben meghatarozott kivételekkel —
korlatozas nélkil elhelyezhetd.

Plakatot elhelyezni

a) magantulajdonban all6 dolgon kizarolag a tulajdonos vagy a berls,

b) allami vagy 6nkormanyzati tulajdonban Iévé dolgon a vagyonkezeldi jog
gyakorlojanak elézetes, irasbeli hozzajarulasaval lehet.

Védett miiemléki értéken, védett 6rokségi elemen, az épitészeti 6rokség védett elemen,
védett természeti teriileten és értéken, tovabba allami vagy onkormanyzati hatésag
elhelyezésére szolgald épuleten vagy azon belill plakatot elhelyezni tilos.

A valasztasi kampanyt szolgalé 6nalld hirdetéberendezés elhelyezésére, valamint az
6riasplakatok vonatkozasaban a kozterllet-hasznalatrél szolo jogszabalyokat kell
alkalmazni.

A plakatot Ggy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mas jeldlt vagy jeldl6 szervezet
plakatjat, és karokozas nélkil eltavolithatd legyen. A plakatot az, aki elhelyezte vagy
akinek érdekében elhelyezték, a szavazast kovetd 30 napon belll kételes eltavolitani,
vagy ennek elmaradasa esetén az eltavolitas kéltségét viselni.

[12] A HVB a vélasztasi kifogassal kapcsolatosan azt vizsgalta, hogy az eldbbiekben
idézett a Ve. 144. § (7) bekezdésében rogzitett, a plakat elhelyezésére, illetve
eltavolitasara vonatkozo rendelkezések betartasa jelen esetben sérelmet szenvedett-e.
A HVB megéllapitotta, hogy a plakatok kihelyezésiikkor, majd a plakatok mozgatasukat
kovetden tovabbra sem fedték egymast és azt sem lehetetlenilt el, hogy a plakatok
valasztast kovetden karokozas nélkil eltavolithatéak legyenek.

[13] Abban a kérdésben, hogy a Raffai Janos polgarmesterjelolt plakatja megrongalasra
keriilt, illetve az jogellenes cselekmény volt-e, a HVB allast nem foglalhat tekintettel
arra, hogy a jogszabaly csak a plakatok egymast torténd eltakarasa vonatkozasaban
tartalmaz jogszabalyi rendelkezéseket.
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[14] A kifogast tevé a birsag kiszabasara vonatkozdan tamasztott igényt, de
tekintettel a benyujtott kifogas elutasitasara a birsag kiszabasanak elutasitasarol is
dont.

[15] A HVB a benyuijtott kifogas vonatkozasaban a rendelkez6 részben foglaltak szerint
dontott.

il
[A hatarozat alapjaul szolgalé jogszabalyi rendelkezések]

[16] A hatarozat a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjan, a Ve. 43. §-an, a Ve. 144.§ -
an, a Ve. 208-209. §-ain, a Ve. 212. §-an, a Ve. 214. § (1) bekezdésén, a Ve. 218. —
220. §-ain alapul. E hatarozat ellen a fellebbezés lehetéségét a Ve. 221. § (1)
bekezdése, a Ve. 223-225. §-ai, illetve a 345. § (2) bekezdés c) pontja biztositja.

[17] A fellebbezés illetékmentességét az illetekekrél szol6 1990. évi XCIII. térvény 2.
melléklet XllI. fejezet 8 pontja biztositja.

[18] A hatariddé szamitasara, lejartara vonatkozéan a Ve. 10. § (1)-(3) bekezdése
rendelkezik.

Dr. Letavecz llona HVB elndk: Kifogast tevé 2024. majus 26. napjan 14 6ra 38
perckor e-mail Gtjan kifogast nyujtott be a HVB részére Bodoczi Andras a Valaszd
Oroshazat! Egyesiilet, Demokratikus Koalicio, Momentum Mozgalom, Magyar
Szocialista Part, Parbeszéd — a Zéldek Partja kozos képviselbjeléltjevel szemben.
Ismertetésre keriilt a hatarozati javaslat.

Megkerdezte van-e valakinek kérdése, észrevétele, javaslata?

Bogdanffy Csaba a bizottsag tagja: Januar 19-én Bodéczi Andras még
onkormanyzati kepviselé volt, jelenleg is az. Bejegyzés megjelenésekor még nem
tudta, hogy hogy fog elindulni, a bejegyzésben jelezte, hogy szeretne fliggetlenként
elindulni. Kampanyid&szakon kivil esik. Minden felliletrél a bejegyzés eltavolitasra
kerult.

Dr. Letavecz llona HVB elnok: Megkérdezte van-e valakinek kérdése, észrevétele,
javaslata?

(Kerdes, észrevetel, javaslata nem hangzott el.)

Szavazasra bocsatotta az ismertetett hatarozati javaslatot.

A Valasztasi Bizottsag 4 igen szavazattal, és ellenszavazat nélkill a kovetkezd
hatarozatot hozta:

Oroshaza Varos Helyi Valasztasi Bizottsag
118/2024. (V.28.)hatarozata:

Oroshaza Varos Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: HVB) a helyi
onkormanyzati képviselok és polgarmesterek valasztasa tekintetében, 2024. majus 27.
napjan Dr. Szab6é Ervin a Kézdsen Oroshaza Varosaért! Lokalpatriota Mozgalom
nevében nyilatkozattételre jogosult polgarmesterjelolt (a tovabbiakban: Kifogast tevo)
altal benyijtott kifogas targyaban az alabbi I. foku
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HATAROZATOT
hozta:

A HVB a kifogast elutasitia és megallapitia, hogy Bodéczi Andras a Valaszd
Oroshazat! Egyesiilet, Demokratikus Koalicio, Momentum Mozgalom, Magyar
Szocialista Part, Parbeszéd - a Zoldek Partja kozos képviseldjeldltie (a
tovabbiakban: Képviseléjeldlt) ellen a valasztasi eljarasrol szolo6 2013. evi XXXVI.
torvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjai megsertése a
kifogasban, valamint a csatolt melléklet alapjan nem megallapithato.

E hatarozat ellen a hatarozat meghozatalatdl szamitott legkésébb harmadik napon -
2024. majus 31-én 16.00 oraig - fellebbezést lehet eléterjeszteni, melyet a HVB-nél
(5900 Oroshéaza, Szabadsag tér 4-6.) kell benyujtani, de a Békés Varmegyei Terlleti
Valasztasi Bizottsaghoz (5600 Békéscsaba, Arpad sor 18.) kell cimezni. A
fellebbezésre megallapitott hataridé jogvesztd, az a hataridé utolsé napjan 16.00 orakor
jar le.

A fellebbezés benyujtasara az Ugyben érintett természetes és jogi szemely, jogi
személyiség nélkili szervezet jogosult.

A fellebbezés irasban, illetve elektronikus uton nyujthaté be.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem alapjat (jogszabalysértésre hivatkozassal, valasztasi bizottsag mérlegelesi
jogkorben hozott hatarozat ellen kerlil benyujtasra),

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik szemelyi
azonositéval, a személyazonossagat igazol6 igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jelélé szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-veteli szamat.

értesitési cimet.
A fellebbezésben (j tények és bizonyitékok is felhozhatok.
A fellebbezés targyi illetékmentes.
INDOTOLAS
[A kifogas tartalma]
[1] A kézponti néviegyzékben szerepld Kifogast tevé 2024. majus 26. napjan 14 6ra 38

perckor e-mail Gtjan kifogast nyuijtott be a HVB részére.

[2] A Kifogast tevd kifogasa a kdvetkezoket tartalmazza:

,Dr. Szabé Ervin [...] mint a helyi 6nkormanyzati képviseldk és polgarmesterek 2024.
évi valasztasan Oroshaza varosaban nyilvantartasba vett polgarmesterjelolt a
valasztasi eljarasrél szolo 2013. évi XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) 208. §-a
alapjan és a 212. §-ra szerint a kovetkezd indokokra figyelemmel, a térvényes
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hataridén — emellett utalva a 209§ (2) bekezdésben megjelolt folyamatosan fennalld
tevekenységére — belill az alabbi
kifogast

nydjtom be Boddczi Andrés, mint a Demokratikus Koalicio, Momentum, MSZP,
Parbeszéd-Z6ldek, Valaszd Oroshazat polgarmesterjeléltjével szemben az alabbiakban
ismertetett indokokra figyelemmel, mivel a megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés a)
pontja szerinti valasztas tisztasaganak megoévasara, és e) pontja szerinti johiszem(i és
rendeltetésszerii joggyakorlas alapelveit.

Kérem ezen jogsérté helyzet azonnali megsziintetését és a tovabbiakban a
jogsertesektdl vald eltiitasat Bodoczi Andrasnak, mint a DK, MSZP, Momentum,
Parbeszéd, Valaszd Oroshazat polgarmesterjeléltiének.

Ve. 2. § (1) A valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa soran érvényre kell juttatni a
kévetkez6 alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megovasa,

b) 6nkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

c) esélyegyenlbség a jeldltek és a jelolé szervezetek kézott,

d) a fogyatékossaggal él6 valasztopolgarok joggyakorlasanak elésegitése,

e) johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas,

Ve. 140. § Kampanyeszkéznek mindsil minden olyan eszkéz, amely alkalmas a
valasztoi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérilésére, igy kiilbnésen a

a) plakat,

b) jel6lé szervezet vagy jeldlt altal tériené kbzvetlen megkeresés,

c) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) valasztasi gyiilés.

Ve. 141. § Kampanytevékenység a kampanyeszk6zok kampanyidészakban térténé
felhasznalasa és minden egyéb kampanyidészakban folytatott tevékenység a valasztoi
akarat befolyasolasa vagy ennek megkisériése céljabol.

Indokolas

Il A kifogas alapjaul szolgal6 tényallas a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti,
azaz a valasztas tisztasaganak megoévasa alapelvi kévetelmenyét megserti az altalam
2024. majus 26-an vasarnap tapasztaltak, - amely jogsériés azonban folyamatosan
jelenleg is fennalld.

Boddczi Andras Facebook posztja megsérti a valasztas tisztasaganak megoévasat,
hiszen 6 a Ve. 140. § alapjan kampanyeszkdéznek mindsilé valasztasi
bemutatkozasaban, pontosabban az errdl készilt Facebook posztjaban akként
fogalmaz: ,En ismét szeretnék indulni a 2. szamu valasztdkeriletben fuggetlenként, ...”

Bodéczi Andras azzal zarja sorait, hogy ,Tisztelettel Boddczi Andras fiiggetlen
dnkormanyzati képviseld"

Bodoczi Andras magat fuggetlen induloként, képviselbjelditként és e mellett mindenhol
fuggetlen 6nkormanyzati képviseléként jeléli meg, annak ellenére, hogy ismert volt
szamara az aprilis 23-an HVB altal szentesitett allapot, miszerint 6t a 02.szamu
valasztokerlletben egyéni valasztdkerileti kepviseldjeléltként nyilvantartasban veszik,
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mint a Demokratikus Koalicié, Momentum, Magyar Szocialista Part, Parbeszéd-Zoldek,
Valaszd Oroshazat! 02. szamu valasztokeriletben képviseléjeldltkent.

Boddczi Andras ezen posztja, amely az aldbbi linken elérheté mind a mai napig
elérhetd, széles korben megosztott bejegyzes.
https://www.facebook.com/share/p/i3RNuAYpdJNTp3XJ/?

Ra kivanok arra mutatni, hogy ezen pont nem csak Boddczi Andras politikus facebook
oldalan, de a jel6lészervezetek, mint példaul a Valaszd Oroshazat! vagy a Szeretem
Oroshazat Facebook oldalan, de valamennyi jel6lé partnal kozzétételre kerllt €s mind a
mai napig fellelheté. De mint fent utaltam ra, Boddczi Andras valamennyi facebook
posztia azt tikkrozi, hogy 6 fuggetlen jelolt és e mellett fliggetlen 6nkormanyzati
képviseld is.

Hangsulyozom, hogy Bodoczi Andras és a jeldlészervezetek ezen megfogalmazassal,
kozzététellel, mely mind a mai napig lathaté azt a latszatot kelti, hogy 6 nem a
nyilvantartott adatokban szereplé partok koézos keépviseldjeloltje, nem J[fuggetlen
jelolt” amely egyértelmiien az oroshazi tarsadalom valasztoinak megtévesztésere
iranyul.

Il. A kifogas alapjaul szolgalé tényallas a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontja szerinti, azaz a
johiszemli és rendeltetésszerii joggyakorlds alapelvi koévetelményét ugyancsak
megsérti, hiszen befolyasolhatjdk a valasztéi akaratot Bodoczi Andras
kampanyeszkozének nem valdsag szerinti adattartalma miatt.”

[3] Beadvanya mellé csatolt 1 db mellékletet, amely Bodoczy Andras 2024. januar 19-i
posztjat tartalmazza.

[4] A 2024. majus 27. napjan benyljtott beadvanyt a HVB megvizsgalta és azt
figyelemmel a lentiekben foglaltakra kifogasként érdemi vizsgalatra alkalmasnak talalta.

[5] A HVB a kifogasban, valamint a meliékelten csatolt bejegyzeés alapjan
megallapitotta, hogy a kifogas alapjaul szolgal6 tényallas nem megvaldsult meg.

[A Helyi Valasztasi Bizottsag dontése és jogi indokai]

[6] A Ve. 208. §-a alapjan, kifogast a valasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a
valasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egytt:
jogszabalysértés) hivatkozassal a kdzponti névijegyzékben szereplé valasztopolgar,
jelolt, jelsld szervezet, tovabba az tigyben érintett természetes és jogi szemely, jogi
személyiség nélkili szervezet nyujthat be.

[7] A Ve. 209. § (1) és (2) bekezdései értelmében a kifogast Ggy kell benyujtani,
hogy az legkés6ébb a sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétél szamitott
harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiralasara hataskorrel és illetékességgel
rendelkez6 valasztasi bizottsaghoz.

A kifogas alapjan megallapithatd, hogy a Kifogast tevé 2024. majus 26-én eszlelte a
bejegyzést. A kifogasban megjelolt link nem volt megnyithat6. A kifogasban szerepel,
hogy a Valaszd Oroshazat és a Szeretem Oroshazat facebook oldalan, de valamennyi
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jelolé partnal kbzzetételre kerlilt a bejegyzés és mind a mai napig fellelhets. A Kifogast
tevé azonban nem csatolta a poszt elérhetéségi linkjeit.

[8] A Ve. 2. § (1) bekezdése értelmében, a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa
soran érvenyre kell juttatni a kovetkez6 alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megovasa,

b) 6nkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

c) eselyegyenldség a jeldltek és a jeldld szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal €16 valasztopolgarok joggyakorlasanak elésegitése,

e) johiszemU és rendeltetésszerii joggyakorlas,

f) a valasztasi eljaras nyilvanossaga.

[9] A Ve. 140. §alapjan kampanyeszkéznek mindsil minden olyan eszkéz, amely
alkalmas a valasztéi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kildndsen
a

a) plakat,

b) jeldld szervezet vagy jelolt altal tértend kézvetlen megkeresés,

c) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) valasztasi gylilés.

[10] A Ve. 141. § szerint a kampanytevékenység a kampanyeszkdzok
kampanyidészakban torténé felhasznalasa és minden egyéb kampanyidészakban
folytatott teveékenység a valasztoéi akarat befolyasolasa vagy ennek megkisériése
celjabol.

[11] A HVB a vélasztasi kifogassal érintett poszt vonatkozasaban megallapitotta, hogy
az a kampanyidészakot megel6zéen 2024. januar 19. napjan kerdlilt fel a facebookra. A
melleklet szerint a bejegyzést Boddczy Andras ismerdsei lathatjak, az nem nyilvanos
posztként kerult kézzetételre. A kifogasban megjeldlt link megnyitasakor a kdvetkez6
felirat jelenik meg: ,Ez a tartalom jelenleg nem érheté el. Ez altalaban olyankor fordul
el6, amikor a tulajdonosa csak kisebb csoportnyi emberrel osztotta meg, megvaltoztatta
a lathatosagat, vagy torélték.”

[12] A Knk.1.37.710/2016/2. szaml végzésében a Kuria megallapitotta, hogy
kampanyidészakon kivlli kampanytevékenységgel torténd alapelvsértés nem
értelmezheté kampanyidészakon kivil, igy alapelvi sérelmekre hivatkozassal sem
allapithaté meg a valasztasi szerv hataskore.

A Kvk.IV.37.364/2019/2. szamu hatarozataban a Kdria rogzitette, hogy ,a Ve. 141. §-a
ertelmében kampanytevékenységnek a kampanyeszkézok kampanyidészakban térténd
felhasznalasa minésul. A térvény ezen eldirasabol egyértelmien kovetkezik, hogy a
kampanyidészakon tuli tevékenység nem tekintheté kampanytevékenységnek. (...)
kampanyidészakon kivil a Ve. szerinti kampanytevékenység folytatdsa nem
lehetséges, pontosabban nem a Ve. szerinti kampanytevékenység, marpedig az NVB
eljarasa ehhez és csakis ehhez kétendd és kéthetd.” (389/2022. NVB hatarozat)

[13] A HVB a benyujtott kifogas vonatkozasaban megallapitotta, hogy 2024. évi
valasztasok soran a kampanyidészak kezdete 2024. aprilis 20. napja volt és a
hivatkozott mellékletben szereplé bejegyzés azt megel6zé idépontd. A Kifogast tevd
nem tudta hitelt erdeml&en bizonyitani azt, hogy a bejegyzés jelenleg is a nyilvanossag
szamara elérhetdé Bododczi Andras, illetve mas, a kifogasban megjeldlt csoportok



24

facebook oldalain. A HVB a fentiek alapjan a Kifogast tevé kifogasat elutasitja és a
rendelkezd részben foglaltak szerint dont.

M.
[A hatarozat alapjaul szolgald jogszabalyi rendelkezések]

[14] A hatarozat a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjan, a Ve. 43. §-an, a Ve. 140-141.
§ -ain, a Ve. 208-209. §-ain, a Ve. 212. §-an, a Ve. 214. § (1) bekezdésén, a Ve. 218. -
220. §-ain alapul. E hatarozat ellen a fellebbezés lehetéségét a Ve. 221. § (1)
bekezdése, a Ve. 223-225. §-ai, illetve a 345. § (2) bekezdés c) pontja biztositja.

[15] A fellebbezés illetékmentességét az illetékekrdl szol6 1990. évi XClIl. térveny 2.
melléklet XllI. fejezet 8 pontja biztositja.

[16] A hataridé szamitasara, lejartara vonatkozéan a Ve. 10. § (1)-(3) bekezdése
rendelkezik.

2. Egyebek

Dr. Letavecz llona a bizottsag elndke: Megkérdezte van-e valakinek kérdese,
kiegészitése?

(Kérdés, kiegészités nem tortént.)

Megkészonte a részvételt, mindenkinek tovabbi j6 munkat kivant, az tlést bezarta.

Dr. Letavecz llona Leloczki An / eéﬁ

HVB elndke HVI vezet6 altalanos helyettese
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Készitette: Kiralyné Kové% Krisztina




